Omul recent din blocul postcomunist
Simion Liftnicul, cartea contemporanului nostru Petru Cimpoesu (Editura Compania, 2001), este una dintre acele scrieri care obliga exegetul la mare circumspectie. Din acest punct de vedere, si nu numai, autorul poate fi comparat cu Ion Creanga, despre car

	Nu vreau sa-l compar neaparat pe Cimpoesu cu Creanga, desi stirneste, ca si acesta, hohote de ris in timpul lecturii, si nici cu Gogol, din ale carui Suflete moarte fatalmente se trage, nici cu Grosan, care ii este, prin Marea amaraciune, cel mai apropiat precursor. Sint convins ca in istoria prozei contemporane Cimpoesu va ramine multa vreme un "fenomen", la fel cum in propria sa carte este prezentat Patapievici, cel care, prin si mai proaspata sa lucrare, Omul recent, ofera (ironie fortuita?) cel mai util instrument de abordare tematica a cartii in discutie.
De ce trebuie privit cu mare atentie acest roman? Pentru ca simplitatea lui aparenta este inselatoare. Nu este vorba, cum ai fi tentat sa crezi, de o oglinda extrem de fidela, ci, dimpotriva, de una cu multe ape sau, in orice caz, de una miscatoare, de un instrument cu care autorul se joaca cu mare abilitate. Tema este, cum am mai spus, "omul recent" autohton sau, mai bine spus, criza identitara a acestuia. Subiectul este extrem de banal, aproape inexistent si, daca te intrebi de unde vine totusi consistenta romanului, vei vedea ca, de fapt, subiectul este, intr-o pura acceptiune postmodernista, ironia cruda si umorul cel mai rafinat cu putinta.
Impresia generala este una de inspaimintatoare autenticitate. Cota de real este in aceasta carte atit de ridicata, incit autorul insusi, in ciuda evidentei distantari ironice, a intrat la griji ca ar putea ramine prea aproape de universul limitat al personajelor sale, punindu-si "raisoneur"-ul sa precizeze in final ca "blocul acela este, fratilor, saraca tara bogata, patria noastra Romania, asa cum ne-a lasat-o Ceausescu si cum am facut-o noi dupa aceea!". Sau, cum ar zice Eruditianu din poemul lui Budai-Deleanu: "Bagati de seama, ca prin tigani se inteleg si altii!". Precautie inutila, intrucit orice cititor de pe cuprinsul patriei se va recunoaste si pe sine in multe dintre ipostazele umane ale cartii si, dupa ce va ride copios de pataniile sarmanelor personaje, isi va da seama ca a ris, de fapt, si de propria sa nimicnicie.
Dupa atita dizertatie, ar fi cazul sa intru, ca orice cronicar care se respecta, in substanta propriu-zisa a cartii, sa fac macar un rezumat al romanului. Nu-l voi face, pentru ca n-ar fi deloc usor. Cartea nu este una narativa in acceptiune clasica. S-o prezinti din acest punct de vedere ar fi ca si cum ai vrea sa povestesti o povestire. In ceea ce priveste personajele, si acestea sint foarte greu de caracterizat. Daca te intrebi care este personajul principal, iti dai seama ca nu e nici unul sau ca, mai degraba, toate sint principale. Maniera expozitiva pare descinsa din urmatorul citat: "In privinta postului, Sfintul Apostol Pavel are dreptate: cine maninca sa nu-i judece pe cei care nu maninca. La rindul sau,
	
	
	
	doamna Alis descoperise oarecum intimplator ca regulile vietii crestine sint ca regulile gramaticale. Desi foarte riguroase si cit se poate de amanuntite, daca nu le respecti, nu patesti, de fapt, nimic. Totusi, e bine sa le respecti, fiindca asa se cuvine". Daca vrei sa te dumiresti ce se relateaza in aceasta carte, e bine de stiut ca autorul nu prezinta atit fapte sau actiuni ale personajelor cit fenomene. Fenomenul general este insasi starea precara a natiunii in tranzitie, boala aceea nedefinita, greu de diagnosticat, dar si mai greu de vindecat, asemenea celei de care sufera domnul Anghel, unul dintre personajele cartii: "Mata ce ai? - Alergie. - Alergie la ce? - Asa, in general. Doctorul s-a uitat la bubute si tot clatina din cap. - N-o fi lepra, doctore? - Dracu´ sa ma ia, nici eu nu stiu ce sa mai spun. Pare a fi totusi o forma de scabie, dar foarte rezistenta. Deocamdata incearca unguentul cu sulf, pe urma mai vedem noi." Ca fenomene speciale sint expuse pe rind toate momelile din care a muscat sarmanul roman de la Revolutie incoace: fenomenul "Caritas", procedeele de tip "yoga", modalitatile de imbogatire rapida prin sistemul MultiLevel sau prin tragerile Loto, incercarea de izbavire prin practici paranormale, refugiul inocent in falsa credinta, lansarea patimasa, dar absolut naiva in batalia politica, credinta in minuni mergind pina la a-l propune pe Iisus Hristos drept candidat la presedintie si, in fine, toate intruziunile diletantismului metafizic in mentalul colectiv.
Dupa cum am mai spus, impresia de autentic este atit de pregnanta, incit, dupa ce ai terminat de ris, te apuca jalea. Daca ar fi aparut in comunism asemenea carti, autorii lor ar fi fost impuscati. Oricum ele erau interzise (vezi Suflete moarte) si in alte epoci. Vazindu-si poporul, deci si pe ei, in oglinda, mai-marii altor vremuri simteau nevoia sa dea cu oglinda de pamint, sa se faca tandari. Noroc cu ai nostri, cei de acum, ca nu reactioneaza la literatura si, cu atit mai putin la comentarii literare!
Despre scrierile lui Creanga s-a spus ca reprezinta "insusi poporul roman surprins intr-un moment de geniala expansiune". Parafrazind, am putea spune ca Simion Liftnicul e insusi poporul roman surprins, de data aceasta, intr-un moment de penibila regresie. 
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